Mardi 17 mai 2005.

Au Secrétariat national et à la DN du CCI.

Chers Camarades,

1°/ Depuis la tenue de l’AG de l’UD89 du CCI du 2 mai, je n’ai reçu aucun courrier (par mail ou par poste) du SN du CCI.

Je ne dispose pas encore :

· du texte des deux résolutions votées par l’AG du 2 mai

· du bilan de cette AG établi par le SN et des mesures prises par le SN
· du texte de la résolution adoptée par le BN du PT le 9 mai prononçant l’exclusion du PT d’ Y.P.
· du PV de la réunion du BN du PT du 9 mai (promis à l’AG du PT le 13 mai)
· du bilan de l’AG du 13 mai de la Fédé 89 du PT établi, d’une part, par le BN du PT, d’autre part, par le SN du CCI
· du PV du CD du PT des 14-15 mai sur la question de la Fédé 89.
2°/ Au lendemain du meeting d’Auxerre du 11 mai, j’ai signalé, dans une note du 12 mai, que, suite à l’AG du 2 mai, 

force était de constater que, depuis cette date, le secrétariat départemental était totalement boycotté par le SN, qu’en conséquence, il n’était plus possible au SD de fonctionner normalement et correctement, et qu’en tout cas, pour ce qui me concerne comme responsable de l’UD, il ne m’était plus possible d’assumer les responsabilités qu’inclut cette fonction.

C’est pourquoi j’ai demandé au SN de prendre les mesures pour assurer la continuité et le bon fonctionnement organisationnel et politique de l’UD89, et, en particulier, de contribuer à la mise en place d’une nouvelle direction avec un nouveau responsable départemental.

J’ai soumis au SN, dans la note du 12 mai, des propositions, compte-tenu des relations directes et de confiance avec les camarades Coquelicot et Perrignon.

Je n’ai, à cette date, aucune réponse.

3°/ J’apprends, suite à un très bref échange téléphonique avec le camarade Tchen, responsable régional, membre de la DN, [ auquel, comme tel, j’avais adressé par mail  le double de mes notes des 12 et 15 mai, mais qui ne les connaissaient pas en raison de la panne de son appareil]  qu’ il n’était au courant de rien au sujet de la crise ouverte à partir du 2 mai, sinon qu’il venait d’avoir un écho par le camarade dijonnais membre du CD du PT, lui disant qu’au CD des 14-15 mai, il avait été question de la Fédé 89.

Double surprise : je m’étonne que le responsable régional, membre de la DN, n’ait pas été informé par le SN ; 

et surtout, n’est-il pas incroyable d’apprendre qu’au lendemain de l’AG de la Fédé 89 du 13 mai, se tenait un CD du PT, sans que la camarade du 89 membre du PT et que les 3 membres du BN présents n’en donnent l’information ?

Quel a été le débat au CD du PT sur la Fédé 89 ?

Merci de bien vouloir me transmettre les informations à ce sujet.

4°/ Je répète que, sur la base des éléments que je connais et maîtrise, je ne comprends ni l’objectif, ni la méthode retenus par le SN dans le traitement de ce qui est devenu « l’affaire Y.P. », à moins que ce ne soit en réalité,  - supposition que l’on peut avancer, si on prend en considération certains propos  de camarades de l’UD -, « l’affaire de l’UD 89 et de sa direction actuelle ».

J’ai formulé, peut-être faussement – mais encore, dans ce cas, faudrait-il me le dire et me le démontrer -, des interrogations et des questions, dans mes textes des 12 et 15 mai, sur le fond et la forme de la crise ouverte depuis l’AG du 2 mai.

La seule réponse, à ce jour, a été la convocation directe (par la poste) par le BN du PT d’une AG de la Fédé 89 pour le 13 mai, en référence à l’AG du CCI du 2 mai. [J’ai reçu la convocation vendredi matin… - mais c’est mieux que, pour ceux, qui l’ont reçu… samedi matin]. 

Y aurait-il des éléments connus par le SN et la DN (et par le BN du PT) que j’ignore ?

Si tel est le cas, pourquoi ?

Si ce n’est pas le cas, en quoi, encore une fois, des propos tenus en janvier dans une réunion interne au PT,  - propos certes totalement erronés, mais restés sans suite, et sur lesquels leur auteur est revenu en reconnaissant qu’ils étaient faux et contradictoires avec la plate-forme du PT – peuvent-ils expliquer et justifier les démarches soudaines et exceptionnelles engagées depuis le début mai ?

Comme nombre de camarades étonnés et profondément ébranlés par cette crise brutale, je ne souhaite rien d’autre que des éclaircissements.

5°/ Il est très urgent de sortir de cette crise, avec le souci commun de défendre le CCI et le PT, de préserver nos acquis pour continuer à défendre au mieux les intérêts des travailleurs et du mouvement ouvrier.

Quelles sont les solutions proposées par le SN et par la DN ?

6°/ Suite à la résolution du BN du PT du 9 mai concernant Y.P., et suite au vote d’une forte majorité de l’AG de la Fédé 89 contre cette résolution, j’ai demandé si Y.P. était toujours considéré comme membre du P.T.

Le camarade secrétaire national du PT a répondu par la négative.

J’avais d’ailleurs noté que Y.P. n’a pas eu le droit de vote dans l’AG du PT.

Question : s’il était déjà exclu du PT avant même la tenue de l’AG, pourquoi a-t-il été admis dans l’AG ?

Autre question : son exclusion de fait du PT entraîne-t-elle automatiquement celle du CCI, étant donné que, sauf situation très particulière, on ne peut être membre du CCI sans être membre du PT ?

Le camarade Y.P. a-t-il le droit de participer à une réunion du CCI ?

Je souhaite des réponses.

Pour ma part, sur le fond et sur la forme, et sur la base des informations et des éléments en ma possession, je n’accepte pas l’exclusion d’Y.P. – (Je ne reviens pas sur mes propos à ce sujet dans mes notes des 12 et 15 mai.)

7°/ La camarade Hélène Sordet a adressé une lettre au BN du PT. Cette camarade, membre du Bureau fédéral du PT, n’est pas membre du CCI ; elle est sympathisante du CCI, verse un soutien financier mensuel (« contrat ») et achète chaque n° de « La Vérité ».

Elle écrit en s’adressant aux membres du BN du PT :

« Je vous demande, dans l’intérêt bien compris de notre Fédération et de tout le Parti, de reconsidérer votre résolution, de reprendre toutes les données de manière précise, de décider, au moins comme mesure conservatoire, pour que la discussion permette de lever tout malentendu, la réintégration de notre camarade Yves Petident au sein du Parti comme simple militant, ainsi qu’il le souhaite désormais. […]

 Le vote de l’AG du 13 mai  sur la résolution (8 pour, 18 contre, 2 abstentions) devrait attirer votre attention pour reconsidérer la motion que vous avez adoptée, à moins de considérer la grande majorité des camarades de la Fédération comme des irresponsables.

Je demeure convaincue que nous pouvons encore, sur la base de notre combat commun, sortir de ce conflit brutal et pénible de manière positive, avec une mise au point claire. »

Aujourd’hui en matinée, j’ai adressé (via  le mail du camarade Sacco) le message suivant au BN du PT :

« MESSAGE AU BUREAU NATIONAL DU P.T.

NOUS SOUSSIGNES, 

AVONS PRIS CONNAISSANCE DE LA LETTRE D’ HELENE SORDET AU B.N. DU P.T.,

VOUS DEMANDONS, COMME ELLE, LA RECONSIDERATION DE LA RESOLUTION DU 9 MAI CONCERNANT YVES PETIDENT, COMPTE-TENU DU CARACTERE INEXACT OU INCOMPLET DES ELEMENTS CITES, 

SOUHAITONS EGALEMENT UNE MESURE CONSERVATOIRE, AVEC LE MAINTIEN D’YVES PETIDENT COMME MEMBRE DE NOTRE PARTI,  DANS L’INTERET DE LA FEDERATION ET DE TOUT LE PARTI.

BAILLY Denis, 

membre depuis leur fondation du MPPT et du PT, membre du Comité fédéral.

BOIREL Sandrine, 

membre du PT.

CHICOUARD Alain, 

membre du MPPT et du PT depuis leur fondation, membre du Comité Fédéral.

DUBUES Colette, 

membre du MPPT et du PT depuis leur fondation,

membre du Bureau fédéral .

DUBUES Fabienne, membre du MPPT et du PT depuis leur fondation, membre du Bureau fédéral.

GUENARD Jean-Noël, 

membre du MPPT et du PT de puis leur fondation.

GUIGNET Michel, 

membre du PT depuis sa fondation, démissionnaire suite à l’AG du 13 mai.

HALBEHER Jean-Baptiste,

membre du MPPT et du PT depuis leur fondation.

HALBEHER Odette, 

membre du PT.

LOURY Henri,

membre du PT depuis sa fondation, démissionnaire suite à l’AG du 13 mai.

PRIN Françoise, 

membre du PT depuis 1996.

RIGOULOT Rose,

 membre du MPPT et du PT depuis leur fondation.

VILLEREY Michel, 

membre du MPPT et du PT depuis leur fondation, membre du BF et du CF.

VILLEREY Suzanne,

Membre du MPPT et du PT depuis leur fondation.

VRAIN Jean-Pierre, 

membre du MPPT et du PT depuis leur fondation. »

J’ espère que la lettre d’H. Sordet et que ce message, [message dont j’ai pris l’initiative], seront considérés comme des contributions pour essayer de surmonter la crise actuelle et de préserver les acquis du PT .

8°/ Dans la lettre du 15 mai, je fais référence  à l’accord départemental PTT signé par la CFDT et par FO. J’ai porté à la connaissance du SN, dans la note du 15 mai, l’appréciation de la camarade Mégara sur cet accord.

La camarade signataire de cet accord, par ailleurs membre du CD du PT, vous a-t-elle transmis le texte de cet accord ?

A toutes fins utiles, je vous le transmets par la poste, afin que vous puissiez nous faire part de votre point de vue.

Salutations communistes, V.

